Kivonat Kunszentméarton Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének
2024. december 18-an tartott rendkiviili nyilt tilésének jegyzOkonyvébol

291/2024.(X11.18.) hatarozat
»Kozteriiletek, vonalas létesitmények rekonstrukcidja” elnevezésii kozbeszerzési eljaras
eredményérol

Kunszentmérton Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete az ,,Kozteriiletek, vonalas
létesitmények rekonstrukcidja” elnevezésii kozbeszerzési eljarassal kapcsolatosan, a Birald
Bizottsag javaslataval egyetértve az alabbi dontést hozza:

1. Targvyi kozbeszerzési eljaras eredménves.

2. Ervénvessés megallapitasa:

Ajanlattevd neve: BOLEM Epitéipari Kft.
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adodszam:11042851-2-04

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajénlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabdlyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

Ajanlattevd neve: ELASTIC'91 Termelo, Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii

Tarsasag
Székhelye:1095 Budapest. Ipar utca 2/B.

Adobszam: 10551150-2-43

Ajanlattevd benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban €s a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevd nem all a kizdr6 okok hatdlya alatt, alkalmassdga a szerzddés
teljesitésére nem megallapithatd. Az ajanlat ERVENYTELEN

Indokolés:

Ajénlatkérd 2024.11.27-én az alabbi hidnyok potlasat kérte, azonban Ajanlattevd azt nem nyujtotta
be:

Ajanlattevd KS szakembere vonatkozdsaban mindkét megnevezett szakmai tobblettapasztalat
esetében, melyek idétartama 1979.03.-1985.10. és 2022.01.-2024.09. volt, egyiittesen nevezte meg
az MV-VI és MV-EV felels miiszaki vezet6i szakmai tobblettapasztalatot. Tekintettel arra, hogy
mindkét jogosultsag megjelolésre keriilt, nem volt megallapithatd, hogy mennyi a ténylegesen
relevans szakmai tobblettapasztalat a 2. értékelési szempont vonatkozasaban. Tekintettel arra, hogy
nem poétolta KS szakembere szakmai Onéletrajzat, ezért nem volt egyértelmiien ellendrizhetd, hogy
az MV-EV szakmai tobblettapasztalatira megajanlott idétartammal rendelkezik a szakembere.

Ajanlattevd benyujtotta az eljardst megindité ajanlati felhivas II1.1.3. M3. alkalmassagi
minimumkovetelmény vonatkozasaban Ajanlattevd nyilatkozatat, azonban az nem felelt meg a
321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 22. § (3) bekezdésében foglaltaknak, és
hianypotlas keretében sem nyujtotta be a szerzddést kotd masik fél altal kiallitott
referenciaigazolast, ezért Ajanlatkéré nem tudta egyértelmiien megallapitani, hogy ajanlattevd
megfelel-e a I11.1.3 M3. pontban jelolt alkalmassagi minimumkovetelményeknek.



Ajénlatkérd 10.29-én hianypotlas keretében kérte tobbek kozott ajanlattevotél a 269 2024-
03 08 EL 00 000 ROI Ktsg eng an Villamos energia ellatas: 21-011-9.2.2 4 db Véddcesovek:
71-001-5.1.2.1.3-0032360 10 m 71-001-5.1.2.1.3-0032368 1 klt. tételek esetében, hogy a nulla
egyseégarak esetében javitsak az arazott koltségvetést oly moédon, hogy az tartalmazzon egységarat
az ANYAG koltség vonatkozasaban (annak értéke nem lehet nulla Ft). Ajanlattevd ezen javitast
nem tette meg, hianypotlasaban azt nyilatkozta, hogy ezen tételek esetében le van védve a cella,
azonban Ajanlatkéré ellendrizte, hogy az eredetileg rendelkezésre bocsatott arazatlan
koltségvetésben ezen tételek nem voltak levédve.

Ajanlatkéro eldirta a kzbeszerzési dokumentumokban:

Ajanlatkéro elézetesen azoknal a tételeknél, ahol az adott tétel szempontjabol, anyag vagy dijtétel
nulla, az adott cellat jelolte levédte), azt modositani, abba arat irni nem lehet. A nem levédett
egységar cellak kotelezéen kitoltendok.

Felhivtuk az ajanlattevé figyelmét arra a hidnypotlasi felhivasban, hogy a koltségeket az
ajanlattevének ott kell feltiintetnie, ahol az valéjaban felmeriil. Igy az egyes koltségtényezék nem
csoportosithatdak at sem egy adott feladaton beliil, sem pedig pl. harmadik személyekkel kotott
mas szerzOdések koltségei kozott, valamennyi koltséget azon részszempont vonatkozasaban
kotelesek elszamolni, ahol valgjaban felmeriil (D.808/8/2010., D.725/20/2011. D.418/13/2012.,
D.720/16/2010., D.520/27/2011., D.53/10/2010. szamu hatarozatok indokolasa).

Ajanlattevo hidnypotlasaban nem javitotta a koltségvetést, igy az nem felelt meg Ajanlatkérd fenti
eléirasainak.

A fentiekre tekintettel ajanlattevo ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja szerint
Ajanlattevé neve: Everling Projekt Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Székhelye: 2117 Isaszeg Aulich utca 3
Adoszam: 25823688-2-13

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢€s a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajénlattevé nem 4ll a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmassaga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolés:
Ajénlatkéré 2024.10.17-én hianypotlasi felhivast kiildott Ajanlattevonek, melynek hatarideje
2024.10.24 16:00 6ra volt. Ajanlattevé nem nyujtotta be az alabbiak szerint kért hianyok potlasat:

1. Ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) €s b) pontja szerinti, és a Kbt. 65. §
(7) bekezdés szerinti nyilatkozatait, melyeknek kitdltése kotelezd volt, igy Ajanlatkéré nem tudott
meggy06zddni arrol, hogy alkalmaz-e alvallalkozokat és kapacitast nyujto szervezetet Ajanlattevo.

2. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazold szakember esetében be kell nyujtani
teljes bizonyitd erejli maganokiratba vagy ligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt alairas-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevé nem nyujtotta be a 2. Ertékelési
szempontot igazoldo KGG szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajénlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valoban a szakember irta-e ald a szakmai 6néletrajzot.

3. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazolo szakember esetében be kell nyujtani
teljes bizonyitod erejli maganokiratba vagy tligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt aldiras-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevé nem nyujtotta be a 3. Ertékelési
szempontot igazold6 HT szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajénlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valdban a szakember irta-e ald a szakmai 6néletrajzot.



4. Ajanlattevd nem nyujtotta be EB aldirasi cimpéldanyat vagy a cégnyilvanossagrol, a birésagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvény 9.§-a szerinti ligyvéd (vagy
jogtanacsos) altal ellenjegyzett alairas-mintajat, igy az Ajanlatkéré nem tudott meggy6zddni arrol,
hogy az ajanlatban benyujtott dokumentumokat valoban az arra jogosult irta ala.

5. Ajanlattevé nem nytjtotta be az eljarasat megindito felhivas I11.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkovetelményben eldirtakra vonatkozé igazolasat, igy Ajanlatkérd nem tudta ellendrizni,
hogy ajanlattevd megfelel-e az eljarasat megindito felhivas II1.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkodvetelményben foglaltaknak.

6. Ajanlattevé II1.1.3. M2 alkalmassagi minimumkovetelmény, €s 3. értékelési szempont
vonatkozasdban HT szakembert jelolte meg, és benyujtotta Onéletrajzat, melyben az iskolai
végzettség, egyéb tanulmanyok, jogosultsdg bejegyzésének idOpontja részben a jogosultsag
megnevezése mellett nem rogzitette a kamarai nyilvantartasi szamot, melyet Ajanlatkérd
kotelezben kért a szakemberektol.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerint.

Ajanlattevo neve: Radomépker Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhelye:2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky ut 54.
Adodszam: 24207335-2-13

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢€s a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmassaga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolés:
1. Ajéanlatkéré Ajanlattevd altal benyujtott arazott koltségvetésével kapcsolatosan az alabbi
hibékat, hidnyossagokat gytijtotte dssze, €s kérte azok javitdsat:

1.1. Ajanlattevd benyujtotta arazott koltségvetését, melyben az aldbbi tételek vonatkozasaban az
ANYAG egységarra nulla forintot rogzitett:

269 2024 03-08 KR 00 001 RO1 Ktgs an LEVEDETT

Bontasi , ép. elokész 12-006-11.2 87db
Kertészeti munkak 91-005-2.4.5-0331504 99,3 m3
269 2024 03-06 UT 01 08 8 2 8 3 10 001 ROl Ktsg an LEVEDETT
Bontas, épitdanyag ujrahasznositas 020303277236 53,86 m3
Irtas fold és sziklamunka 210080016205 544.6 m3
269_2024_03-06_UT 09 000 RO1 Ktsg eng an...
Bontas, épitdanyag tjrahasznositas 020303277236 5,93 m3
Irtas f6ld és sziklamunka ~ 210071730030 24.2 m3
210080016234 12,2 m3

269 _2024-03-08 EL 00 000 RO1_KTSG eng_an...
villamos energia ellatas/irtas fold és sziklamunka 21-011-9.2.2 4 db

Védoesovek 71-001-5.1.2.1.3-0032360 10m
Szerelvények/elektromos e. ellatas 710130819473 4 db
Kiegészitd tételek 71-100-0-1000026 1 kit

1.2. Ajanlattevé benyujtotta arazott koltségvetését, melyben az alabbi tételek vonatkozésaban a
DIJ egységarra nulla forintot rogzitett, azonban ott felmeriil koltség, és ezen koltségeket az
ANYAG oldalon szerepeltette:



KIEGESZTO TETELEK 10.04 excel tablazatban:

21-011-1.1.1 231,5 m3
21-011-3.1.1 2315 m3
21-011-11.3 15 db
63-001-2.2-0000010 20,2 m3

1.3. Ajanlatkérd a 2024.10.04-1 kiegészitd tajékoztatas keretében az alabbiakat irta elo:

I. Ajéanlattevd arazza be a kiadott arazatlan koltségvetésben az eredetileg meghatarozott 98 db
EcoBlocInspectflex 205 I terméket, és ezen 0sszeget a Kiegészitd tételek 1004.xlsxexcel tablazat
1. sordba is masolja be, ahol azt az excel kivonja.

II. (Ajanlatkér6 elfogadja, hogy ha az arazott koltségvetésben, és a Kiegészitd tételek 1004.x1sx-
ben is 0 Ft egységarral szerepelteti mindkét helyen).

Ajanlattevd ajanlataban nem a fenti médon jart el, hanem az eredetileg rendelkezésre bocsatott
269 2024-03-06_UT_01-08 8-2 8-3 10 001 RO1 Ktsg an LEVEDETT.xls excel tételét
arazta be.

1.4. Ajéanlattevé nem nyujtotta be a kovetkezd arazott koltségvetésekhez kiadott Koltségvetés
fé0sszesitoket:

269 2024-03-08 EL 00 000 RO1 Ktsg eng an ZARADEK xls

269 2024-03-08 KR 00 001 ROI Ktsg an ZARADEK xlsx

1.5 Ajanlatkéré rendelkezésre bocsatotta 2022.10.04-én a Kiegészitd tételek 1004 .xIsxexcel
tablazatot.

Ajénlattevoknek a Kiegészitd tételek 1004.xlsxexcel tablazat kiegészitd tételek Osszesen soraban
1évé osszegeket kellett a FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevdi észrevételekre adott valaszok
alapjan, a megrendeld altal elrendelt kiegészitd (0j) tételek sordba bemasolni.

Ajénlattevd a Kiegészitd tételek 1004.xlsxexcel tablazat eredményét nem masolta be a
FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevdi észrevételekre adott valaszok alapjan, a megrendeld ltal
elrendelt kiegészit6 (1) tételek soraba.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az 1.1-1.5. pontokban felsorolt hibakat, hidnyossdgokat nem
javitotta, az ajanlataban talalhat6 hibak miatt az ajanlata nem teljes, nem felelt meg az ajanlatkérd
altal a szakmai ajanlattal szemben eldirt kovetelményeknek.

2. Ajanlattevé Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pont szerinti nyilatkozataiban ajanlattevé nem a
tevékenységet rogzitette, hanem azt, hogy M1 és M2 alkalmassdgi minimumkdvetelmény,
azonban ez nem felelt meg a nyilatkozatmintaban foglalt kotelez6 elvarasnak. Ajanlatkéré nem
tudta egyértelmiien ellendrizni a tevékenységet.

3. A Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozataban Eljarast megindito felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldird pontja, illetve az alkalmassagi kovetelmény szdma részben hianyzott az eldird
pont (III.1.3. M1), valamint teljes egészében hidnyzott a III.1.3 M2 pont tekintetében tett
nyilatkozata, igy ajanlatkérd nem tudta egyértelmiien ellendrizni, hogy mely gazdasagi szerepld
biztositja a kapacitasat.

4. A bemutatott szakemberre vonatkozé nyilatkozatban nem régzitette pontosan, I11.1.3. M1 MV-
EV szakiranyli jogosultsaggal rendelkezd szakember alkalmassigi minimumkovetelményben
foglalt elvarasait, és nem nyujtott be nyilatkozatot a I1.1.3. M2 MV-KE szakiranyt jogosultsaggal
rendelkezd szakember vonatkozasban, igy ajanlatkéré nem tudta maradéktalanul ellendrizni, hogy
alll.1.3. M1 és M2 pontok vonatkozasaban pontosan mely szakemberrel felel meg az alkalmassagi
minimumkovetelményeknek.



5. Ajéanlattevdé nem toltotte ki a 2. értékelési szempontra megajanlott szakemberre vonatkozd
nyilatkozatot, igy nem rogzitette a nyilvantartasba vétel elsé idopontjat a kamarai jogosultsaganak
pontos szamat, és a szakemberre mutatd linket, ezért Ajanlatkéré nem tudta ellendrizni, hogy
pontosan mely szakemberrel felel meg a 2. értékelési szempontnak.

6. Ajanlattevé a 3. értékelési szempontot igazold szakember vonatkozdsaban nem a kamarai
tagsag, jogosultsag elektronikus elérési utvonala (adott esetben) pontos szakemberre mutato linkjét
masolta be az EKR-ben kért nyilatkozatban, ezért Ajanlatkéré nem tudta pontosan ellendrizni a
szakember esetében azt, hogy valoban rendelkezik-e nyilvantartasba vétellel.

7. Ajanlattevé nem nyujtotta be FGYM EV gazdasagi szereplovel kotott, 111.1.3. M1 és M2.
alkalmassagi minimumkdvetelmény vonatkozasaban a kapacitast rendelkezésre bocsatod szervezet
Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti, szerzdésben vagy eldszerzdédésben, vagy mas formaba foglalt
kotelezettségvallalasat tartalmazd okiratat, ezért az ajanlat nem felelt meg a Kbt. 65. § (7)
bekezdésében foglalt kotelezettségnek.

8. Ajanlattevé nem nyujtotta be az orosz tilalom nyilatkozatat, ezért ajanlatkéré nem tudta
ellendrizni a nyilatkozatban foglaltakat.

9. Ajénlattevd ajanlataban 3 db referenciat is benyujtott, azonban azok egyike sem tartalmazott a
III.1.3 M3.1 alkalmassagi minimumkovetelményben el6irt legalabb 1000 m2 zoldfeliilet
rekonstrukcidja és/vagy épitése és/vagy atépitése és/vagy felujitdsa és/vagy atalakitésa teriileten
szerzett referenciat, ezért ajanlatkéré nem tudta megallapitani, hogy ajanlattevé megfelelt a a
II1.1.3 M3.1 alkalmassagi minimumkovetelményben eléirt minimumkdvetelményeknek.

10. Ajénlattevé ajanlatiban FGYM szakembert nevezte meg mindkét alkalmassagi
minimumkodvetelmény vonatkozasaban, és beadott egy Onéletrajzot, melyben a Munkahely,
munkakor részben hidnyzott az az egyéni vallalkozo tevékenység €s annak megkezdésének ideje
év/honap — formaban, mely formaba a kapacitdsait nyujtja. A benyujtott szakmai 6néletrajzban a
szakmai tapasztalat- tobblet tapasztalat bemutatdsa részben csak FMV szakmai tapasztalatot
rogzitette, azonban a pontos szakagat nem. Tekintettel arra, hogy a jogosultsdgok kozott az MV-
KE szerepel, igy ezen onéletrajzot a I11.1.3.M2 pontra, és a 3. értékelési szempontra benyujtott
igazolasnak tekintette Ajanlatkérd, és kérte ezen szakmai tapasztalatot rogziteni. Ajanlattevdé nem
nyujtotta be a javitott onéletrajzot, ezért Ajanlatkér6 nem tudott meggy6zOdni arr6l, hogy
Ajanlattevé megfelel a I11.1.3.M2 pont szerinti alkalmassagi minimumkovetelménynek.

11. Ajanlattevé nem nytjtotta be a I11.1.3 M1 alkalmassagi minimumkdvetelmény igazolasara a
szakember szakmai Onéletrajzat. Tekintettel arra, hogy ugyanazon szakemberrel igazolta
Ajanlattevé mindkét alkalmassagi kovetelményt, mindkét alkalmassagi kovetelmény
vonatkozasaban kiilon-kiilon onéletrajzot kellett volna benyujtani, ezt azonban nem tette meg, igy
Ajanlatkérd nem tudott meggy6zddni arrdl, hogy Ajanlattevé megfelel a I11.1.3.M1 pont szerinti
alkalmassagi minimumkdvetelménynek.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevo ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerint.

Ajanlattevo neve: Szilasi és Tarsa Termelo és Szolgaltato Kft.
Székhelye:5231 Fegyvernek, Ady Endre tt 22.
Adoszam: 11271727-2-16

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizard okok hatélya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.



Ajénlattevé neve: Szolnok Aszfalt Kft.
Székhelye:1084 Budapest Rakoczi Tér 3. 2/18.
Adoszam: 14836569242

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajénlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

3. Eredmény megallapitasa

A KépviselO-testiilet a kozbeszerzési eljaras eredményeként az alabbiak szerint hirdet els6 helyen
allo legjobb ar-érték ardnyt ajanlattevot, illetve masodik helyen all6 masodik legeldnydsebb
Ajanlattevot:

Legjobb ar-érték aranyu ajanlatot tevo ajanlattevo:

Ajanlattevo neve: Szilasi és Tarsa Termel6 és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 5231 Fegyvernek, Ady Endre ut 22.
Adészam: 11271727-2-16

Ellenszolgaltatas 6sszege (opcioval novelt): netto 235 104 355 HUF

Alapajénlat szerinti ar (opci6 nélkiili): 234 116 685 HUF

Az elért pontszam: 1000.00 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és az anyagi fedezetre is tekintettel legjobb ar-érték aranyu
ajanlatott tette ajanlattevo.

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett biralata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabdlyban foglalt feltételeknek megfelel,
teljes korii, Ajanlattevé nem all a kizard okok hatalya alatt, alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriil6 tartalmi elemei:

1. Mindosszesen nettd osszar (Ft): 235 104 355

2. A 111.1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassidgi kovetelmények korében
meghatérozott MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

3. A 111.L1.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassadgi kovetelmények korében
meghatarozott MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idon feliili
szakmai tobblet tapasztalata (hdnap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

4. A kotelezd jotallasi idon feliili jotallasi id6 (honapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24

Masodik legelonyosebb ajanlattevo:

Ajanlattevé neve: BOLEM Epjtéipari Kft. (vezetd ajanlattevo)
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adoszam:11042851-2-04

Ellenszolgaltatas 0sszege (opcioval novelt): nettd 266 726 737 HUF

Alapajanlat szerinti ar (opcid nélkiili): nett6 265 545 377 HUF

Az elért pontszam: 917,01 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, €s az anyagi fedezetre is tekintettel a masodik legjobb ar-
érték ardnyu ajanlatott tette ajanlattevo.



Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban €s a jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel,
teljes korti, Ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriil6 tartalmi elemei:

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 266 726 737

2. A [111.1.3-M.1 pontban meghatdrozott szakember alkalmassdgi kovetelmények korében
meghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (hdnap, minimum 0 honap, maximum 36 honap): 36

3. A 1l1.L1.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

4. A kotelez6 jotallasi idon feliili jotallasi id6 (hdnapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az alap ajanlati ar szerinti (opci6 nélkiili) miiszaki tartalmat
rendeli meg.

Az els6 helyezett kihirdetéséhez sziikséges 234.116.685 HUF,- Ft + 63.211.505,- Ft AFA, azaz
bruttd 297.328.190,- Ft vallalasi arra fedezetet a palyazati tamogatés biztosit.

A masodik helyezett kihirdetéséhez sziikséges 265.545.377,-Ft + 71.697.252,-Ft Afa, azaz bruttd
337.242.629,- Ft vallalasi arra fedezetet a palyazati tdimogatas biztosit.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgadrmestert a vallalkozasi szerz6dés alairasara.

Felelds: Dr. Szabo Péter polgarmester
Hataridg: a szerz6déskotési moratorium leteltét kovetden azonnal

Ertesiilnek:
—  Képviseld-testiilet tagjai
— Dr. Szab¢ Péter
— Dr. Hoffmann Zsolt jegyz6
— KKOH Pénziigyi Osztaly
— KKOH Miiszaki és Palyazatkezel6 Osztaly
Kmf.
Dr. Szabo Péter sk. Dr. Hoffmann Zsolt sk.
polgarmester jegyzd

A kivonat hiteles: Kunszentmarton, 2024. december 19.

Mihalyi Ferenc



