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Vallalkozasi szerzodés modositasa

amely létrejott egyrészrol

Neév: Kunszentmarton Varos Onkormanyzata
Székhely: 5440 Kunszentmarton, Koztarsasag tér 1.
Addszam: 15732949-2-16

Telefonszama: +36 (56) 560500

Email polgarmester@kunszentmarton.hu
Képviseli: Wenner-Varkonyi Attila polgarmester

mint megrendeld (a tovabbiakban: Megrendeld), masrészrol

Cég neve: UT-EP-KER 97 Ut- és Kozmiépitd Kornyezetvédelmi és
Kereskedelmi Kft.

Cég cime: 1077 Budapest Izabella utca 27. A. épiilet f6ldszint 3.

Cégjegyzékszama: 01-09-699028

Adoszama: 11425902-2-42

Pénzforgalmi jelz6szam: 10402506-49565756-56541000

Telefonszama: +36 (30) 5653763

Email utepker@utepker.hu

Képviseli: Kecskeméti Katalin

mint vallalkozo (a tovabbiakban: Vallalkozd) kdzott az alulirott helyen és napon, az alabbi
feltételek szerint.

1)

2)

.  Elézmények

Megrendeld, mint a ,,Tancsics Mihdly utca feltjitdsa” targyban inditott kdzbeszerzési
eljaras ajanlatkérdje megrendelte 2024. aprilis 22. napjan a Vallalkoz6tol, mint az eljaras
nyertes ajanlattevdjétol a kozbeszerzési eljarasban foglalt miiszaki dokumentécio szerinti
létesitmények kivitelezését vallalkozéasi szerzddés (a tovabbiakban: Szerzdédés)
keretében.

Il. A Modositas tartalma

Felek k6z0s megegyezéssel modositjadk a Szerzddést (tovabbiakban: Modositas),
melynek miiszaki tartalma az alabbiak szerint valtozik:

a) A Szerz6dés eredeti 8. pontja:

A Vallalkozot a szerzédés mellékletében rogzitett miiszaki tartalom szerinti feladatok
elvégzéséeért ajanlata alapjan

netto: 148.900.000,- Ft, azaz szaznegyvennyolc millio kilencszaz ezer forint,
AFA (27%):  40.203.000,- Ft, azaz negyven millié kettGszdzhdrom ezer forint,
brutto: 189.103.000,- Ft, azaz szaznyolcvankilenc millio szazhdarom ezer forint
illeti meg.”

helyére a kovetkez6 keriil:
wA Vallalkozot a szerzodés mellékletében rogzitett miiszaki tartalom szerinti
feladatok elvégzéséért ajanlata alapjan

netto: 148.500.000,- Ft, azaz szaznegyvennyolc millio otszaz ezer forint,
AFA (27%):  40.095.000,- Ft, azaz negyven millio kilencvendt ezer forint,
brutto: 188.595.000,- Ft, azaz szdaznyolcvannyole millio dtszdzkilencvenit

ezer forint illeti meg.”

b) A miszaki tartalom valtoztatasa nélkiil az ajanlati koltségvetésbol torlésre keriil a

kovetkezo tétel:
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3)

4)

5.)
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I1l. A Médositas indoka és jogalapja

A kivitelezés soran a kivitelez6 jelezte, hogy nem talélja a koltségvetésben szereplo 43.
tétel megvaldsitdsanak helyét. A tervezodi valaszaban jelezte, hogy Utépités esetében az
akadalymentesités nem relevans tétel, a koltségvetésbol torolhetd, azaz a koltségvetésbe
adminisztracios hiba miatt kertilt bele.

A Modositas a kdzbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL térvény (tovabbiakban: Kbt.)
141. § (6) bekezdés jogszeriinek tekinthetd, tekintettel arra, hogy a szerz6dés modositas
nem lényeges. Ennek Kbt. 141. § (6) bekezdés meghatarozott feltételei az alabbiak szerint
allnak fenn:

a) olyan feltételeket hataroz meg, amelyek, ha szerepeltek volna a szerzédéskotést
megelozo kozbeszerzési eljardsban, az eredetileg részt vett ajanlattevokon (részvételre
jelentkezokon) kiviil mds ajanlattevok (részvételre jelentkezok) részvételét vagy a
nyertes ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét lehetove tették volna

Megrendeld (Ajanlatkérd) megvizsgélta a Mddositassal a koltségvetésbol torolt tétel
milyen hatassal jart volna az eljarasra A vizsgalat alapjan mas ajanlattevo nyertességét
nem okozta volna, tekintettel arra egyetlen érvényes ajanlat volt. Ugyanakkor az
ajanlatok birdlatara az értékelést kovetden keriilt sor ezért ellendrzésre kertilt, hogy ezen
tétel hianyaban az értékelési sorrend valtozott volna, tehat az eljaras soran a hianypotlasi
felhivasok ¢és tisztazd kérdések kapcsdn mas sorrendben kellett volna eljarni.
Megallapitast nyert, hogy bar a pontszamok kis mértékben valtoztak volna, de az
értékelési sorrend nem.

b) a modositas a szerzodeés gazdasagi egyensulyat a nyertes ajanlattevo javaira
valtoztatia meg;

A Modositas a Vallalkozo (Nyertes ajanlattevd) szamara a gazdasagi egyensulyt nem
modositja, st a Vallalkozoéi dij csokken valtozatlan miiszaki tartalom mellett.

¢) a modositas a szerzédés targyat az eredeti szerzodésben foglalt ajanlattevoi
kotelezettséghez képest jelentos uj elemre terjeszti ki.

A Modositas nem eredményezi Vallalkozoi (Nyertes ajanlattevéi) kotelezettség 1j
elemre torténd kiterjesztését, tekintettel arra, hogy a miiszaki tartalom nem modosul.

1V. Zaré rendelkezések

A Szerzddés jelen Modositassal nem érintett részei valtozatlan tartalommal hatdlyban

maradnak.
6.) A Modositas részét képezi a modositott terv dokumentacio és koltségvetés.

Kunszentmarton, 2024. junius......

Megrendeld Villalkoz6
Kunszentmarton, 2024. jinius ......
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Pénziigyileg ellenjegyeztem:
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