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Kunszentmarton Varos Polgarmestere

Eloterjesztés

»Kozteriiletek,vonalas létesitmények rekonstrukcidoja” elnevezésii kozbeszerzési eljaras
eredményérol

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kunszentmarton Véaros Onkormanyzata palyazatot nydjtott be a TOP PLUSZ-1.2.1-21-JN1,
Elhet6 telepiilések targyu palyazati felhivasra.

Palyazatunkat a Magyar Allamkincstar Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Igazgatosaga
499.999.636 Ft 100 % intenzitasu vissza nem téritendd tdmogatasban részesitette.

Projekt cime: Kunszentmarton, az élhet6 telepiilés, azonositészama: TOP PLUSZ-1.2.1-21-JN1-
2022-00016

A palyazat keretében a Kunszentmarton, Koztarsasag tér 8. szam alatti ,,B” jelli épiilet (volt Koros
szallo) utcai telekhataros homlokzati és labazati feliileteinek feltijitasa mellett a varoskozpontban
tobbek kozott jardafelujitds, ndvénytelepités, zoldfeliiletek fejlesztése, parkold épités,
gyalogatkel6helyek épitése, okospadok, utcabutorok elhelyezése valosul meg.

Kunszentmérton Varos Onkorményzata megbizasabol Varga Timea E.V. (2013 Pomaz, Kankalin
utca 6.) végzi a palyazat részét képezo kivitelezési munkalatok ellatdsara vonatkozo kdzbeszerzési
eljaras elokészitését, lebonyolitasat.

A Képviselo-testiilet 122/2024.(V.09.) hatarozatdban dontott arrol, hogy meginditja a
»Kozteriiletek, vonalas létesitmények rekonstrukcigja” elnevezésii, a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL torvény (tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, nemzeti
eljarasrendben lefolytatando nyilt eljarast.

A TOP_PLUSZ-1.2.1-21-JN1 konstrukcid keretében lefolytatandd kozbeszerzési eljarasok
lefolytatasanak szabalyozasat a 2021-2027 programozasi idészakban az egyes europai unios
alapokbol szarmazo tamogatdsok felhasznalasanak rendjérol szolo 256/2021. (V. 18.) Korm.
rendelet szabalyozza. Az unios értékhatarokat elérdé vagy meghalado becsiilt értékii, valamint az
épitési beruhazas, épitési koncesszio esetén a haromszazmillio forintot eléro vagy meghalado
becsiilt értékii kozbeszerzesi eljarasok ellendrzésére vonatkozo eloirasok a 182. §-195. § alatt
talalhatok.

Ennek keretében hasonldan a B épiilet homlokzatfeltjitasara vonatkoz6 kozbeszerzési eljarashoz,
a Kozteriiletek és vonalas létesitmények rekonstrukcidja targyt kozbeszerzési eljarast is
ugynevezett ,,ex ante”, folyamatba épitett ellendrzés keretében kell lefolytatni.

A Képviseld-testiilet altal az eljaras meginditasakor elfogadott kozbeszerzési dokumentumokat a
fent leirt eljarasrendnek megfelelden a megjelenés elétt a Kozigazgatasi €s Tertiletfejlesztési
Minisztérium Kozbeszerzési Feliigyeletért Felelés Helyettes Allamtitkarsag Kozbeszerzési
Feliigyeleti Féosztalya (a tovabbiakban: KFF) és a Magyar Allamkincstar Jasz-Nagykun-Szolnok



Véarmegyei Igazgatdsaga vizsgalta, mely soran kettd alkalommal keriilt hianypotlasi felhivas
megkiildése az Onkormanyzat részére.

A hianypétlasok keretében tulnyomo részben pontositasok, tisztazo kérdések érkeztek, melyek
minden alkalommal megvalaszolasra keriiltek. Egy Iényeges modositas tortént az ajanlati
felhivasban az aldbbiak szerint:

A Magyar Allamkincstar szoban jelezte, hogy a Deak Ferenc ut 18. szam alatti ingatlanon 1étesiilé
parkold esetében a Palyazati Felhivas alapjan a ,,Il. Kozosségi célu tevékenységek c) ingyenesen
hasznalhato parkolasi infrastruktura kialakitasa” tevékenység célkitlizése sériil a megvaldsitando
parkolo zartta tételével, igy vélelmezhetd, hogy a tervek, illetve a Projekt Elokészité Tanulmany
palyazati szempontu ellendrzését kdvetden (ez jellemzden projektzarasra szokott megtorténni) a
parkolo épitése nem lesz elszamolhato.

A probléma megelézése érdekében a kozbeszerzési szakértdvel és a projektmenedzserrel
egyeztetve az a dontés sziiletett, hogy a parkold esetében a kovacsoltvas nagykapu megépitése,
ezzel parhuzamosan a Bartok terem és a parkold kozotti vagyonvédelmi kerités elbontasa
opciondlis tételként keriil kiirdsra a kdzbeszerzési eljaras keretében. Az alapmennyiségen feliili
opcids igényrdl a szerz6dés megkotésével egyidejiileg lesziink kotelesek nyilatkozni.

Ezen dontéssel egy iddben allasfoglalas keriilt megkiildésre a Magyar Allamkincstar részére az
alabbiak szerint:

., Az egykori Zsinagoga épiilete (ma Bartok terem) melletti Kunszentmarton, Dedak Ferenc utca 18.
(hrsz. 2076) alatti épiilet bontasa, illetve ezen a teriileten parkolo kialakitasa tervezett.

A bontas és tereprendezés utan a szomszédos telek felé uj tégla kerités létesiil, a hatso telekhatar
felé pedig attort tablas kerités. Az utcafronti telekhatdron a zsinagoga elotti kerités mintajara uj
tégla kerités késziil kovacsoltvas betétekkel.

Mivel az Onkormadnyzat a zsinagéga (Bartok terem) telkét és az 1j parkolo teriiletét egyidejiileg
szeretné haszndlni, ezért a két telek kozott nem létesiil vj kerités. Ezzel a zsinagoga épiilete
kiszabadul és korbejarhatova valik, és telepiilésképileg is egy rendezettebb allapot jon létre.

Az uj parkolo 9 féerdhelyes lesz, melybol egy akaddlymentes parkolo.

Kérdésiink, hogy a projekt keretében megépiteni tervezett parkolo vagyonvédelmi okok miatt
tervezett éjszakai zarhatosaga érdekében tervezett kerités, illetve kétszarnyas nagykapu
elszamolhato koltségnek mindsiil-e jelen Palydzati Felhivas alapjan?

A tervezettek szerint a nagykapu az ingyenes és kézosségi haszndlat érdekében napkéozben nyitva
lenne, mig az éjszaki idoszakban (tervezetten: 21.00-06.00 ora kozétt) zarva tartandk (erre
vonatkozoan egy parkolo tizemeltetési szabdlyzatot fog az dnkormdanyzat elfogadni és kifiiggeszteni
a parkolo bejaratahoz).”

Magyar Allamkincstar valasza:

A parkolok alapvetéen tamogathato tevékenységek, amennyiben azok nyitottak, barki szamara
elérhetok és megfelelnek az egyéb szakmai elvarasoknak.

A kerités épitése tehdat nem tamogathato, igy nem is elszamolhato a projektben, amennyiben a
parkolot a felhivas 2.1.1. C) II. c¢) pontja ala besorolva valositjak meg, mivel annak nem csak
ingyenesnek, de mindenki szamara szabadon hozzaférhetonek kell lennie.

A vagyonvédelmi okokra visszavezetett éjszakai zarva tartas nem befolydasolja a parkolo
korbekeritésének tamogathatosagat, hiszen a mindenki szamdra szabadon valo hozzaférhetoség
csak korlatozottan valosul meg.

Amennyiben a parkolo (esetleg sajat forrasbol) kérbekeritésre keriil, abban az esetben nem felel
meg a felhivasnak és akar az amugy tamogathato és elszamolhato parkolo kialakitdas és bontas
koltségei is visszakovetelésre keriilhetnek.



A fenti valasz alapjan egyértelmii, hogy a parkolo esetében a nagykaput nem lehet megépiteni, igy
jelen kozbeszerzési eljaras eredményeként a fentiekben részletezett opcid nélkiili ajanlat szerint
javasoljuk a nyertes Ajanlattevé ajanlatat elfogadni.

Az éllasfoglalas alapjan a kerités vonatkozasaban wjabb tisztazo kérdéseket kiildtiink a Magyar
Allamkincstarnak:

Kunszentmarton —Viros Onkormadnyzata  nyertes TOP PLUSZ-1.2.1-21-IJN1-2022-00016
azonositoszamu, ,, Kunszentmarton, az élheto telepiilés” palyazataval kapcsolatosan a Dedk
Ferenc ut 18. szam alatt lévo ingatlanon uj parkolo kialakitasa projektelem kapcsan megkiildott
dllasfoglalasukkal kapcsolatban az alabbi észrevételeink, tovabbi kérdéseink meriiltek fel:

A Dedk Ferenc ut 18. szam alatti ingatlanon lévo épiilet bontasa, illetve ezen a teriileten
megvalositando parkolo a palydzati felhivas 2.1.1. C) II. c¢) pontja ald besorolva keriil
megvalositasra.

E-mailjiikben valaszkeént azt a tajékoztatast kaptuk, hogy a kerités épitése nem tamogathato, igy
nem is elszamolhato a projektben, azonban a helyzet ennél osszetettebb.

A megvalositando parkolonak helyt adoé Kunszentmartoni 2076 hrsz-u ingatlan jobb oldali
telekszomszédos ingatlanan talalhato az orszagos milemléki védelem alatt allo Zsinagoga épiilete,
a bal oldali, illetve hatsé telekhataran magantulajdonban dllé lakéingatlanok taldlhatoak. Az
épiilet elbontasa kovetkeztében a bal oldali szomszédos, illetve hdtso, magantulajdonban lévo
lakoingatlanok vagyonvédelme érdekében kerités megépitése elengedhetetlen, a kiviteli
tervdokumentdcio alapjan ,, A bontds és tereprendezés utan a szomszédos telkek felé a csatolt tervek
szerint uj tégla kerités létesiil, a hatso telekhatar felé attort tablas kerités.”

A tervezett parkolo utcafrontjara a kiviteli tervek alapjan a Zsinagoga elétti kerités mintajara uj,
a miemléki kornyezetbe illo tégla kerités késziilne kovacsoltvas betétekkel, melyet az
orokségvédelmi hatosag is jovahagyolag véleményezett.

Allasfoglalas kérésiink eredetileg arra iranyult, hogy a projekt keretében megépiteni tervezett
parkolo vagyonvédelmi okok miatt tervezett éjszakai zarhatosaga érdekében az utcafronti kerités
kétszarnyas nagykapuja elszamolhato koltségnek mindsiil-e?

Erre e-mailjiik alapjan hatarozott valaszt kaptunk: a palyazati felhivas alapjan a parkolonak nem
csak ingyenesnek, de mindenki szamara szabadon hozzdférhetonek kell lennie. A tervezett parkolo
mitemléki kornyezetben helyezkedik el, ezt az Onkormanyzat a projekt tervezésekor figyelembe
vette, ezért sziiletett meg az a dontés, hogy az utcafrontra a Zsinagoga elotti kerités mintajara uj
tégla kerités késziilne kovacsoltvas betétekkel. A tervek alapjan az utcafrontra zarhato nagykapu
is keriilne, azonban ennek elhagyasaval — a kerités megépitése mellet — allaspontunk alapjan a
palyazati felhivasban foglalt feltételeknek megfelel a parkolo, mindenki szamdra szabadon
hozzaférheto.

Fentiek alatamasztasara csatoldsra keriil helyszinrajz, homlokzati rajz, illetve fotok a jelenlegi
dllapotrol. Tovabba csatoljuk az Orokségvédelmi hatosag jovahagyasat a tervezett parkolorol,
keritésrol, tekintettel arra, hogy az miiemléki kérnyezetbe tartozik.

Fentiekben leirtak alapjan az alabbi kérdésekben kérem dllasfoglaldasukat:

1. a tervezett parkolo esetében a bal oldali szomszédos, illetve hdtso, magantulajdonban lévo
lakoingatlanok védelme érdekében a telekhatarokra tervezett uj tégla, illetve attort tablas kerités
megeépitése tamogathato-e?




2. a tervezett parkolo miiemléki kornyezetben valo elhelyezkedésére tekintettel az ingatlan
utcafronti telekhatdrdra tervezett kovdcsoltvas kerités — a zarhatd nagykapu elhagydsa mellett —
megépitése tamogathato-e, hiszen véleményiink szerint igy a parkolo mindenki szamdra szabadon
hozzaférheto.

A Magyar Allamkincstar, illetve az Iranyito Hatosag valaszanak fiiggvényében az esetleges
miiszaki tartalom modositast a kivitelezési szakaszban tudjuk megtenni.

A tamogatasbol a kivitelezési munkdlatok megvaldsitdsra rendelkezésre allo fedezet: nettd
355.908.893,- Ft + 96.095.401,-Ft AFA, brutté 452.004.294,- Ft.

A B épiilet homlokzatfelujitasara a vallalkozasi szerz6dés a Ponty-Bau Kft-vel 2024. szeptember
30-an keriilt alairasra nettd 49.794.434,- Ft + 13.444.497 - Ft AFA, brutt6 63.238.931,- Ft vallalasi
aron, igy jelen kivitelezési munkalatokra palyazati forrasbol rendelkezésre alloé fedezet nettd
306.114.459,-Ft + 82.650.904,-Ft AFA, brutto 388.765.363,-Ft.

A 2024. oktober 07. 13.00 6ra ajanlattételi hataridéig 6 darab ajanlat keriilt benyujtasra az
alabbiak szerint:

Ajanlattevé neve: BOLEM Epitéipari Kft.
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adbdszam:11042851-2-04

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 266 726 737

2. A 1l1.1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

3. A 1l1.1.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 honap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelez6 jotallasi idon feliili jotallasi id6 (hdnapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24

Ajanlattevl neve: ELASTIC'91 Termeld, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Székhelye: 1095 Budapest, Ipar utca 2/B.

Adészam: 10551150-2-43

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 240 789 670

2. A 1I1.1L.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

3. A 1lI1.1L.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 honap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelezo jotallasi idon feliili jotallasi 1d6 (honapban, minimum 0 hénap, maximum 24 honap):
24

Ajénlattevé neve: Everling Projekt Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhelye: 2117 Isaszeg, Aulich utca 3.
Adoészam: 25823688-2-13

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 282 780 337



2. A 1l1.1L.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

3. A 1IL1.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelez6 jotallasi idon feliili jotallasi id6 (hdnapban, minimum 0 hoénap, maximum 24 hénap):
24

Ajanlattevo neve: Radomépker Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhelye: 2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky ut 54.
Adodszam: 24207335-2-13

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 284 878 405

2. A 1l1.1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 honap,maximum 36 hénap): 36

3. A 1I1.L1.3-M.2 pontban meghatdrozott szakember alkalmassadgi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelez6 jotallasi idon feliili jotallasi ido (hdnapban, minimum 0 hoénap, maximum 24 hénap):
24

Ajanlattevo neve: Szilasi és Tarsa Termel6 és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 5231 Fegyvernek, Ady Endre ut 22.
Adészam: 11271727-2-16

1. Mindosszesen nettd Osszar (Ft): 235 104 355

2. A 1I1.L1.3-M.1 pontban meghatdrozott szakember alkalmassadgi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 honap,maximum 36 honap): 36

3. A 1l1.1L.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelezo jotallasi idon feliili jotallasi id6 (hdnapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24

Ajanlattevo neve: Szolnok Aszfalt Kft.
Székhelye: 1084 Budapest, Rakoczi tér 3. 2/18.
Adodszam: 14836569-2-42

1. Mindosszesen netto osszar (Ft): 266 760 000

2. A 1l1.1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 honap,maximum 36 honap): 36

3. A 1l1.L1L.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelez6 jotallasi idon feliili jotallasi id6 (hdnapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24



Az ajanlatok nem tartalmaztak szamitési hibat.

A Biralo Bizottsag az ajanlatokat megvizsgalta, és a Kbt. 114/A § alapjan az érvényesség, a kizard
okok megfeleldsége szempontjabol, valamint a tekintetben, hogy megfelelnek-e a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek a kovetkezo
megallapitasokat, és egybehangzo dontési javaslatokat teszi:

Ajénlattevé neve: BOLEM Epitéipari Kft.
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adészam:11042851-2-04

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

Ajénlattevé neve: ELASTIC'91 Termeld, Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Székhelye: 1095 Budapest, Ipar utca 2/B.

Adoészam: 10551150-2-43

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett biralata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevd nem all a kizdr6 okok hatdlya alatt, alkalmassdga a szerzddés
teljesitésére nem megallapithatd. Az ajanlat ERVENYTELEN

Indokolés:

Ajanlatkér6 2024.11.27-én az alabbi hianyok potlasat kérte, azonban Ajanlattevé azt nem nyujtotta
be:

Ajanlattevd KS szakembere vonatkozasaban mindkét megnevezett szakmai tobblettapasztalat
esetében, melyek idétartama 1979.03.-1985.10. és 2022.01.-2024.09. volt, egyiittesen nevezte meg
az MV-VI és MV-EV felelés miiszaki vezetdi szakmai tobblettapasztalatot. Tekintettel arra, hogy
mindkét jogosultsdg megjeldlésre keriilt, nem volt megallapithatd, hogy mennyi a ténylegesen
relevans szakmai tobblettapasztalat a 2. értékelési szempont vonatkozasaban. Tekintettel arra, hogy
nem potolta KS szakembere szakmai 6néletrajzat, ezért nem volt egyértelmiien ellendrizhetd, hogy
az MV-EV szakmai tobblettapasztalatara megajanlott id6tartammal rendelkezik a szakembere.
Ajanlattevd benyujtotta az eljardst megindité ajanlati felhivas II1.1.3. M3. alkalmassagi
minimumkovetelmény vonatkozasaban Ajanlattevd nyilatkozatat, azonban az nem felelt meg a
321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban : Kr) 22. § (3) bekezdésében foglaltaknak, és
hianypotlas keretében sem nyujtotta be a szerzddést kotd masik fél altal kiallitott
referenciaigazolast, ezért Ajanlatkéré nem tudta egyértelmiien megallapitani, hogy ajanlattevd
megfelel-e a I11.1.3 M3. pontban jel6lt alkalmassagi minimumkovetelményeknek.

Ajanlatkérd 10.29-én hianypoétlas keretében kérte tobbek kozott ajanlattevotdl a 269 2024-
03 08 EL 00 000 ROl Ktsg eng an Villamos energia ellatas: 21-011-9.2.2 4 db Véddcsovek:
71-001-5.1.2.1.3-0032360 10 m 71-001-5.1.2.1.3-0032368 1 Kkit. tételek esetében, hogy a nulla
egységarak esetében javitsak az arazott koltségvetést oly médon, hogy az tartalmazzon egységarat
az ANYAG koltség vonatkozasdban (annak értéke nem lehet nulla Ft). Ajanlattevé ezen javitast
nem tette meg, hianypotlasaban azt nyilatkozta, hogy ezen tételek esetében le van védve a cella,
azonban Ajanlatkéré ellendrizte, hogy az eredetileg rendelkezésre bocsatott darazatlan
koltségvetésben ezen tételek nem voltak levédve.

Ajénlatkérd eldirta a kozbeszerzési dokumentumokban:



Ajanlatkéro eldzetesen azoknal a tételeknél, ahol az adott tétel szempontjabol, anyag vagy dijtétel
nulla, az adott cellat jelolte levédte), azt modositani, abba arat irni nem lehet. A nem levédett
egységar cellak kotelezden kitoltendok.

Felhivtuk az ajanlattevé figyelmét arra a hidnypotlasi felhivasban, hogy a koltségeket az
ajanlattevének ott kell feltiintetnie, ahol az valéjaban felmeriil. Igy az egyes koltségtényezék nem
csoportosithatdak at sem egy adott feladaton beliil, sem pedig pl. harmadik személyekkel kotott
mas szerzOdések koltségei kozott, valamennyi koltséget azon részszempont vonatkozasaban
kotelesek elszamolni, ahol valdjaban felmeriil (D.808/8/2010., D.725/20/2011. D.418/13/2012.,
D.720/16/2010., D.520/27/2011., D.53/10/2010. szdmu hatarozatok indokolasa).

Ajanlattevd hianypotlasaban nem javitotta a koltségvetést, igy az nem felelt meg Ajanlatkérd fenti
eléirasainak.

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja szerint.

Ajénlattevé neve: Everling Projekt Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhelye: 2117 Isaszeg, Aulich utca 3.
Adoészam: 25823688-2-13

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajanlattevd nem all a kizaré okok hatalya alatt, alkalmassaga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolés:
Ajanlatkéré 2024.10.17-én hianypotlasi felhivast kiildott Ajanlattevonek, melynek hatarideje
2024.10.24 16:00 ora volt. Ajanlattevé nem nyujtotta be az aldbbiak szerint kért hidnyok potlasat:

1. Ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja szerinti, és a Kbt. 65. §
(7) bekezdés szerinti nyilatkozatait, melyeknek kitoltése kotelezd volt, igy Ajanlatkérd nem tudott
meggy6zddni arrol,hogy alkalmaz-e alvallalkozokat és kapacitast ny(jto szervezetet Ajanlattevo.

2. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazold szakember esetében be kell nytjtani
teljes bizonyitd erejli maganokiratba vagy ligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt aldiras-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevé nem nyujtotta be a 2. Ertékelési
szempontot igazolo KGG szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajanlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valoban a szakember irta-e ald a szakmai onéletrajzot.

3. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazold szakember esetében be kell nyujtani
teljes bizonyitd erejli maganokiratba vagy ligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt aldiras-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevd nem nyujtotta be a 3. Ertékelési
szempontot igazold6 HT szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajénlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valoban a szakember irta-e ald a szakmai 6néletrajzot.

4. Ajanlattevé nem nyujtotta be EB alairasi cimpéldanyat vagy a cégnyilvanossagrol, a birdsagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrol szold 2006. évi V. torvény 9.§-a szerinti ligyvéd (vagy
jogtanacsos) altal ellenjegyzett alairds-mintéjat, igy az Ajanlatkérd nem tudott meggy6zddni arrdl,
hogy az ajanlatban benyujtott dokumentumokat valoban az arra jogosult irta ala.

5. Ajéanlattevd nem nyujtotta be az eljarasat megindito felhivas 111.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkovetelményben eldirtakra vonatkozoé igazolasat, igy Ajanlatkérd nem tudta ellendrizni,
hogy ajanlattevé megfelel-e az eljarasat meginditd felhivas II1.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkovetelményben foglaltaknak.

6. Ajanlattevé II.1.3. M2 alkalmassagi minimumkovetelmény, és 3. értékelési szempont
vonatkozasaban HT szakembert jelolte meg, és benyujtotta Onéletrajzat, melyben az iskolai



végzettség, egyéb tanulmanyok, jogosultsdg bejegyzésének idOpontja részben a jogosultsag
megnevezése mellett nem rogzitette a kamarai nyilvantartdsi szamot, melyet Ajanlatkérd
kotelezden kért a szakemberektol.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerint.

Ajénlattevé neve: Radomépker Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhelye: 2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky ut 54.
Adodszam: 24207335-2-13

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajanlattevd nem 4all a kizaré okok hatalya alatt, alkalmassdga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolas:
1. Ajénlatkérd Ajanlattevd altal benyujtott arazott koltségvetésével kapcsolatosan az alabbi
hibékat, hidnyossagokat gytijtotte dssze, és kérte azok javitasat:

1.1. Ajéanlattevd benyujtotta drazott koltségvetését, melyben az aldbbi tételek vonatkozasdban az
ANYAG egységarra nulla forintot rogzitett:

269 2024 03-08 KR 00 001 RO1 Ktgs an LEVEDETT

Bontasi , ép. el6kész 12-006-11.2 87db

Kertészeti munkak91-005-2.4.5-0331504 99,3 m3
269 2024 03-06 UT 01 08 8 2 8 3 10 001 ROl Ktsg an LEVEDETT

Bontas, épitdanyag tjrahasznositas020303277236 53,86 m3

Irtas f61d és sziklamunka 210080016205 544.6 m3
269 2024 03-06 UT 09 000 RO1 Ktsg eng an...

Bontas, épitdanyag Gjrahasznositas020303277236 5,93 m3

Irtas fold és sziklamunka 210071730030 24.2 m3

210080016234 12,2 m3

269_2024-03-08 EL 00 000 RO1 KTSG eng an...
villamos energia ellatas/irtas fold és sziklamunka 21-011-9.2.2 4 db

Védoesovek 71-001-5.1.2.1.3-0032360 10 m
Szerelvények/elektromos e. ellatas 710130819473 4 db
Kiegészit6 tételek 71-100-0-1000026 1 kit

1.2. Ajanlattevé benyujtotta arazott koltségvetését, melyben az alabbi tételek vonatkozasaban a DIJ
egységarra nulla forintot rogzitett, azonban ott felmeriil koltség, és ezen koltségeket az ANYAG
oldalon szerepeltette:

KIEGESZTO TETELEK 10.04 excel tablazatban:

21-011-1.1.1 231,5 m3
21-011-3.1.1 2315 m3
21-011-11.3 15 db
63-001-2.2-0000010 20,2 m3

1.3. Ajéanlatkérd a 2024.10.04-1 kiegészito tajékoztatas keretében az aldbbiakat irta eld:

I. Ajanlattevd arazza be a kiadott arazatlan koltségvetésben az eredetileg meghatarozott 98 db
EcoBlocInspectflex 205 1 terméket, €s ezen 0sszeget a Kiegészitd tételek 1004 .xIsxexcel tablazat
1. soréba is masolja be, ahol azt az excel kivonja.



II. (Ajanlatkér6 elfogadja, hogy ha az arazott koltségvetésben, és a Kiegészito tételek 1004.x1Isx-
ben is 0 Ft egységarral szerepelteti mindkét helyen).

Ajanlattevd ajanlatdban nem a fenti modon jart el, hanem az eredetileg rendelkezésre bocsatott
269 _2024-03-06_UT_01-08_8-2_8-3 10 001 ROl Ktsg an LEVEDETT.xls exceltételét arazta
be.

1.4. Ajéanlattevé nem nyujtotta be a kovetkezd arazott koltségvetésekhez kiadott Koltségvetés
f60sszesitdket:

269 2024-03-08 EL 00 000 RO1 Ktsg eng an ZARADEK xls

269 2024-03-08 KR 00 001 ROl Ktsg an ZARADEK xlsx

1.5 Ajanlatkéré rendelkezésre bocsatotta 2022.10.04-én a Kiegészitd tételek 1004.xIsxexcel
tablazatot.

Ajénlattevoknek a Kiegészitd tételek 1004.xIsxexcel tablazat kiegészitd tételek Gsszesen soraban
1év6 osszegeket kellett a FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevéi észrevételekre adott valaszok
alapjan, a megrendeld altal elrendelt kiegészitd (4j) tételek sordba bemasolni.

Ajénlattevd a Kiegészitd tételek 1004.xIsxexcel tabldzat eredményét nem masolta be a
FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevdi észrevételekre adott valaszok alapjan, a megrendel6 altal
elrendelt kiegészitd (1)) tételek sordba.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az 1.1-1.5. pontokban felsorolt hibakat, hidnyossagokat nem
javitotta, az ajanlataban talalhat6 hibak miatt az ajanlata nem teljes, nem felelt meg az ajanlatkérd
altal a szakmai ajanlattal szemben eldirt kovetelményeknek.

2. Ajanlattevo Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pont szerinti nyilatkozataiban ajanlattevé nem a
tevékenységet rogzitette, hanem azt, hogy M1 és M2 alkalmassagi minimumkdvetelmény, azonban
ez nem felelt meg a nyilatkozatmintaban foglalt kotelezd elvarasnak. Ajanlatkéré nem tudta
egyértelmiien ellendrizni a tevékenységet.

3. A Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozataban Eljarast megindit6 felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldird pontja, illetve az alkalmassagi kovetelmény szama részben hidnyzott az el6ird
pont (III.1.3. MI), valamint teljes egészében hianyzott a III.1.3 M2 pont tekintetében tett
nyilatkozata, igy ajanlatkérd nem tudta egyértelmiien ellendrizni, hogy mely gazdasagi szerepld
biztositja a kapacitasat.

4. A bemutatott szakemberre vonatkozo6 nyilatkozatban nem rogzitette pontosan, I11.1.3. M1 MV-
EV szakiranya jogosultsaggal rendelkez szakember alkalmassigi minimumkévetelményben
foglalt elvarésait, és nem nytjtott be nyilatkozatot a I11.1.3. M2 MV-KE szakiranyii jogosultsaggal
rendelkezd szakember vonatkozasban, igy ajanlatkéré nem tudta maradéktalanul ellendrizni, hogy
a II1.1.3. M1 és M2 pontok vonatkozéasaban pontosan mely szakemberrel felel meg az alkalmassagi
minimumkodvetelményeknek.

5. Ajanlattevé nem toltotte ki a 2. értékelési szempontra megajanlott szakemberre vonatkozo
nyilatkozatot, igy nem rogzitette a nyilvantartasba vétel els6 id6pontjat a kamarai jogosultsaganak
pontos szamat, €s a szakemberre mutato linket, ezért Ajanlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy
pontosan mely szakemberrel felel meg a 2. értékelési szempontnak.

6. Ajanlattevo a 3. értékelési szempontot igazold szakember vonatkozasaban nem a kamarai tagsag,
jogosultsadg elektronikus elérési ttvonala (adott esetben) pontos szakemberre mutatd linkjét
masolta be az EKR-ben kért nyilatkozatban, ezért Ajanlatkéré nem tudta pontosan ellendrizni a
szakember esetében azt, hogy valoban rendelkezik-e nyilvantartasba vétellel.



7. Ajanlattevd nem nyujtotta be FGYM EV gazdasagi szerepldvel kotott, 111.1.3. M1 és M2.
alkalmassagi minimumkovetelmény vonatkozasaban a kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet
Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti, szerzddésben vagy eldszerzédésben, vagy mas formaba foglalt
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratat, ezért az ajanlat nem felelt meg a Kbt. 65. § (7)
bekezdésében foglalt kotelezettségnek.

8. Ajanlattevé nem nyujtotta be az orosz tilalom nyilatkozatat, ezért ajanlatkér6 nem tudta
ellendrizni a nyilatkozatban foglaltakat.

9. Ajanlattevo ajanlataban 3 db referenciat is benyujtott, azonban azok egyike sem tartalmazott a
III.1.3 M3.1 alkalmassagi minimumkovetelményben eldirt legaldbb 1000 m2 zoldfeliilet
rekonstrukcidja és/vagy épitése €és/vagy atépitése és/vagy feljitasa és/vagy atalakitasa teriileten
szerzett referenciat, ezért ajanlatkéré nem tudta megallapitani, hogy ajanlattevé megfelelta a I11.1.3
M3.1 alkalmassagi minimumkovetelményben eldirt minimumkdvetelményeknek.

10. Ajanlattevé ajanlatdban FGYM szakembert nevezte meg mindkét alkalmassagi
minimumkovetelmény vonatkozasdban, és beadott egy oOnéletrajzot, melyben a Munkahely,
munkakor részben hidnyzott az az egyéni vallalkoz6 tevékenység és annak megkezdésének ideje
év/honap — forméban, mely formaba a kapacitasait nyjtja. A benyujtott szakmai 6néletrajzban a
szakmai tapasztalat- tobblet tapasztalat bemutatasa részben csak FMV szakmai tapasztalatot
rogzitette, azonban a pontos szakagat nem. Tekintettel arra, hogy a jogosultsagok kozott az MV -
KE szerepel, igy ezen onéletrajzot a I11.1.3.M2 pontra, és a 3. értékelési szempontra benyjtott
igazolasnak tekintette Ajanlatkérd, és kérte ezen szakmai tapasztalatot rogziteni. Ajanlattevé nem
nyUjtotta be a javitott Onéletrajzot, ezért Ajanlatkérd nem tudott meggy6zddni arrdl, hogy
Ajanlattevé megfelel a I11.1.3.M2 pont szerinti alkalmassagi minimumkovetelménynek.

11. Ajanlattevé nem nyujtotta be a II1.1.3 M1 alkalmassagi minimumk&vetelmény igazoldséra a
szakember szakmai Onéletrajzat. Tekintettel arra, hogy ugyanazon szakemberrel igazolta
Ajanlattevé mindkét alkalmassagi kovetelményt, mindkét alkalmassagi kovetelmény
vonatkozéasaban kiilon-kiilon 6néletrajzot kellett volna benyujtani, ezt azonban nem tette meg, igy
Ajanlatkérdé nem tudott meggy6z6dni arr6l, hogy Ajanlattevé megfelel a I111.1.3.M1 pont szerinti
alkalmassagi minimumkdovetelménynek.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja
szerint.

Ajénlattevd neve: Szilasi és Tarsa Termelo és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 5231 Fegyvernek, Ady Endre ut 22.
Adoészam: 11271727-2-16

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

Ajanlattevé neve: Szolnok Aszfalt Kft.
Székhelye: 1084 Budapest Rakoczi Tér 3. 2/18.
Adoszam: 14836569-2-42

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban é€s a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem 4ll a kizard okok hatalya alatt, alkalmas a szerz0dés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.



Az eljarast megindito felhivas rendelkezései szerint a jelen kozbeszerzési eljardsban ajanlatkérd a
legjobb ar-érték arany elve szerint értékeli az érvényes ajanlatot.

Ajanlatkérd az 1. és 2. helyezett kihirdetéséhez sziikséges fedezetet a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-JN1-
2022-00016 azonositdoszamu palyazati timogatasbol biztositja.

A Biralo Bizottsag javasolja az alabbiak szerint nyertes ajanlattevonek nyilvanitani:

Ajénlattevo neve: Szilasi és Tarsa Termel6 és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 5231 Fegyvernek, Ady Endre at 22.
Adodszam: 11271727-2-16

Ellenszolgaltatas dsszege (opcidval ndvelt): nettd 235 104 355 HUF
Alapajanlat szerinti ar (opcio6 nélkiili): 234 116 685 HUF
Az elért pontszam: 1000.00 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, €és az anyagi fedezetre is tekintettel legjobb ar-érték aranyu
ajanlatott tette ajanlattevo.

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel,
teljes kord, Ajanlattevd nem all a kizard okok hatdlya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriild tartalmi elemei:

1. Mindosszesen nettd osszar (Ft): 235 104 355

2. A 1l1.1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kdvetelmények
korébenmeghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap,maximum 36 hénap): 36

3. A 1I1.L1.3-M.2 pontban meghatidrozott szakember alkalmassidgi kovetelmények
korébenmeghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n
feliiliszakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 héonap,maximum 36 honap): 36

4. A kotelezd jotallasi idon feliili jotallasi 1d6 (honapban, minimum 0 hénap, maximum 24
honap):24

A Biralo Bizottsag javasolja az alabbiak szerint a masodik legelonydsebb ajanlattevonek
nyilvanitani:

Ajanlattevé neve: BOLEM Epitéipari Kft.
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adoszam:11042851-2-04

Ellenszolgaltatas 6sszege (opcidval ndvelt): nettd 266 726 737 HUF

Alapajanlat szerinti ar (opcid nélkiili): nett6 265 545 377 HUF

Az elért pontszam: 917,01 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, €s az anyagi fedezetre is tekintettel a masodik legjobb ar-
érték aranyu ajanlatott tette ajanlattevo.

Ajanlattevd benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban €s a jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel,
teljes korli, Ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatélya alatt, alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriild tartalmi elemei:




1. Mindosszesen nettod osszar (Ft): 266 726 737

2. A 1l1.L1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatarozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

3. A Ill1.1.3-M.2 pontban meghatdrozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (hdnap, minimum 0 honap, maximum 36 honap): 36

4. A kotelezo jotallasi idon feliili jotallasi 1d6 (honapban, minimum 0 hénap, maximum 24 honap):
24

Az eljaras eredményességére vonatkozo dontési javaslat:

A Biralé Bizottsag javasolja az eljarast eredményesnek nyilvanitani a Magyar Allamkincstar altal
kiadott allasfoglalas figyelembevételével az alap ajanlati ar szerinti (opcidé nélkiili) miiszaki
tartalom megrendelése mellett.

Az eljaras eredményére vonatkoz6 dontés tervezetrdl a folyamatba épitett ellendrzés keretében a
Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési Minisztérium Kozbeszerzési Feliigyeletért Felelos Helyettes
Allamtitkarsag Kozbeszerzési Feliigyeleti Féosztilya tamogaté tartalmi kozbeszerzési zaré
tanusitvanyt allitott ki résziinkre, mely a kozbeszerzési eljaras eredménye alapjan
megkotendd szerzodés eurdpai unidos tamogatasbol torténdé finanszirozhatéosaganak
biztositasa érdekében késziilt. A tanusitvanyt az eldterjesztés mellékleteként csatoljuk.

Az elsd helyezett kihirdetéséhez sziikséges 234.116.685 HUF,- Ft + 63.211.505,- Ft AFA, azaz
brutté 297.328.190,- Ft vallalasi arra fedezetet a palyazati tamogatés biztosit.

A maésodik helyezett kihirdetéséhez sziikséges 265.545.377,-Ft + 71.697.252,-Ft Afa, azaz bruttd
337.242.629,- Ft vallalasi arra fedezetet a palydzati tdmogatas biztosit.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy az alabbi hatdrozati javaslat
elfogadasaval dontson a kozbeszerzési eljaras eredményérol.
Kunszentmarton, 2024. december 16.

Dr. Szab6 Péter
polgarmester



/2024 (X11. 18.) hatarozat
»Kozteriiletek, vonalas létesitmények rekonstrukcidja” elnevezésii kozbeszerzési eljaras
eredményérol

Kunszentmarton Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete az ,,Kozteriiletek, vonalas
létesitmények rekonstrukcidja” elnevezésii kozbeszerzési eljarassal kapcsolatosan, a Birdld
Bizottsag javaslataval egyetértve az alabbi dontést hozza:

1.Targvi kozbeszerzési eljaras eredménves.

2. Ervényessés megallapitasa:

Ajénlattev$ neve: BOLEM Epitéipari Kft.
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adoszam:11042851-2-04

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizaré okok hatéalya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

Ajanlattevd neve: ELASTIC'91 Termel6, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii

Tarsasag
Székhelye:1095 Budapest. Ipar utca 2/B.

Adobszam: 10551150-2-43

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett biralata alapjan az ajanlati
felhivasban, a koOzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatdlya alatt, alkalmassdga a szerzodés
teljesitésére nem megallapithaté. Az ajanlat ERVENYTELEN

Indokolés:

Ajanlatkérd 2024.11.27-én az aldbbi hidnyok poétlasat kérte, azonban Ajanlattevo azt nem nyujtotta
be:

Ajanlattevd KS szakembere vonatkozasaban mindkét megnevezett szakmai tobblettapasztalat
esetében, melyek id6tartama 1979.03.-1985.10. és 2022.01.-2024.09. volt, egyiittesen nevezte meg
az MV-VI és MV-EV felelés miiszaki vezetdi szakmai tobblettapasztalatot. Tekintettel arra, hogy
mindkét jogosultsag megjeldlésre keriilt, nem volt megallapithatd, hogy mennyi a ténylegesen
relevans szakmai tobblettapasztalat a 2. értékelési szempont vonatkozasaban. Tekintettel arra, hogy
nem potolta KS szakembere szakmai Onéletrajzat, ezért nem volt egyértelmiien ellendrizhetd, hogy
az MV-EV szakmai tobblettapasztalatara megajanlott id6tartammal rendelkezik a szakembere.

Ajanlattevd benyujtotta az eljarast megindité ajanlati felhivas III.1.3. M3. alkalmassagi
minimumkovetelmény vonatkozasdban Ajanlattevd nyilatkozatat, azonban az nem felelt meg a
321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 22. § (3) bekezdésében foglaltaknak, €s
hianypotlds keretében sem nyujtotta be a szerzddést kotd masik fél altal kiallitott
referenciaigazolast, ezért Ajanlatkér6 nem tudta egyértelmlien megallapitani, hogy ajanlattevd
megfelel-e a I11.1.3 M3. pontban jel6lt alkalmassagi minimumkovetelményeknek.

Ajénlatkérd 10.29-én hianypotlas keretében kérte tobbek kozott ajanlattevétdl a 269 2024-
03 08 EL 00 000 ROl Ktsg eng an Villamos energia ellatas: 21-011-9.2.2 4 db Véddcsovek:
71-001-5.1.2.1.3-0032360 10 m 71-001-5.1.2.1.3-0032368 1 Kklt. tételek esetében, hogy a nulla
egyseégarak esetében javitsak az drazott koltségvetést oly modon, hogy az tartalmazzon egységarat



az ANYAG koltség vonatkozdsadban (annak értéke nem lehet nulla Ft). Ajanlattevd ezen javitast
nem tette meg, hianypotlasdban azt nyilatkozta, hogy ezen tételek esetében le van védve a cella,
azonban Ajanlatkéré ellendrizte, hogy az eredetileg rendelkezésre bocsatott &razatlan
koltségvetésben ezen tételek nem voltak levédve.

Ajanlatkéro eldirta a kzbeszerzési dokumentumokban:

Ajanlatkéro eldzetesen azoknal a tételeknél, ahol az adott tétel szempontjabol, anyag vagy dijtétel
nulla, az adott cellat jelolte levédte), azt modositani, abba arat irni nem lehet. A nem levédett
egységar cellak kotelezéen kitoltendok.

Felhivtuk az ajanlattevé figyelmét arra a hidnypotlasi felhivasban, hogy a koltségeket az
ajanlattevének ott kell feltiintetnie, ahol az valéjaban felmeriil. Igy az egyes kéltségtényezék nem
csoportosithatdak at sem egy adott feladaton beliil, sem pedig pl. harmadik személyekkel kotott
mas szerzOdések koltségei kozott, valamennyi koltséget azon részszempont vonatkozéasidban
kotelesek elszamolni, ahol valojaban felmertl (D.808/8/2010., D.725/20/2011. D.418/13/2012.,
D.720/16/2010., D.520/27/2011., D.53/10/2010. szdmu hatarozatok indokolasa).

Ajanlattevd hianypotlasaban nem javitotta a koltségvetést, igy az nem felelt meg Ajanlatkérd fenti
el6irasainak.

A fentiekre tekintettel ajanlattevo ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja szerint
Ajénlattevé neve: Everling Projekt Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Székhelye: 2117 Isaszeg Aulich utca 3
Adodszam: 25823688-2-13

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajénlattevé nem all a kizaré okok hatalya alatt, alkalmassdga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolas:
Ajénlatkéré 2024.10.17-én hianypotlasi felhivast kiildott Ajanlattevonek, melynek hatarideje
2024.10.24 16:00 ora volt. Ajanlattevd nem nyujtotta be az alabbiak szerint kért hianyok poétlasat:

1. Ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) €s b) pontja szerinti, €s a Kbt. 65. §
(7) bekezdés szerinti nyilatkozatait, melyeknek kitdltése kotelezd volt, igy Ajanlatkérd nem tudott
meggy06zddni arrol, hogy alkalmaz-e alvallalkozokat és kapacitast nyujto szervezetet Ajanlattevo.

2. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazold szakember esetében be kell nyujtani
teljes bizonyitd erejli maganokiratba vagy ligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt alairas-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevé nem nyujtotta be a 2. Ertékelési
szempontot igazold6 KGG szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajénlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valoban a szakember irta-e ald a szakmai 6néletrajzot.

3. Ajanlatkérd eldirta, hogy az értékelési szempontot igazolo szakember esetében be kell nyujtani
teljes bizonyitd erejli maganokiratba vagy tligyvéd/kozjegyzd eldtt tett okiratba foglalt alairés-
mintat, vagy a személyi igazolvany masolatat. Ajanlattevé nem nyujtotta be a 3. Ertékelési
szempontot igazold6 HT szakember vonatkozasaban ezen dokumentumok egyikét sem, igy
Ajénlatkérd nem tudta ellendrizni, hogy valdban a szakember irta-e ald a szakmai 6néletrajzot.

4. Ajanlattevé nem nyujtotta be EB alairasi cimpéldanyat vagy a cégnyilvanossagrol, a birdsagi
cégeljarasrol és a végelszdmolasrdl szolo 2006. évi V. torvény 9.§-a szerinti ligyvéd (vagy
jogtanacsos) altal ellenjegyzett alairas-mintajat, igy az Ajanlatkéré nem tudott meggy6z6dni arrél,
hogy az ajanlatban benyujtott dokumentumokat valoban az arra jogosult irta ala.



5. Ajanlattevé nem nyujtotta be az eljarasat megindito felhivas I11.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkovetelményben eldirtakra vonatkozd igazolasat, igy Ajanlatkérd nem tudta ellendrizni,
hogy ajanlattevé megfelel-e az eljarasat megindito felhivas II1.1.3. M3.1 és M3.2. alkalmassagi
minimumkodvetelményben foglaltaknak.

6. Ajanlattevé II1.1.3. M2 alkalmassagi minimumkovetelmény, és 3. értékelési szempont
vonatkozasdban HT szakembert jelolte meg, és benyujtotta Onéletrajzat, melyben az iskolai
végzettség, egyéb tanulmanyok, jogosultsdg bejegyzésének idOpontja részben a jogosultsag
megnevezése mellett nem rogzitette a kamarai nyilvantartdsi szamot, melyet Ajanlatkérd
kotelezben kért a szakemberektol.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevo ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerint.

Ajanlattevo neve: Radomépker Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhelye:2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky ut 54.
Adoszam: 24207335-2-13

Ajénlattevé benytjtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjdn az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢€s a jogszabalyban foglalt feltételeknek NEM
FELEL MEG, Ajanlattevé nem 4ll a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmassaga nem megallapithato.
Az ajanlat ERVENYTELEN.

Indokolas:
1. Ajénlatkérd Ajanlattevd altal benytjtott drazott koltségvetésével kapcsolatosan az aldbbi
hibakat, hidnyossagokat gylijtotte O6ssze, és kérte azok javitasat:

1.1. Ajanlattevd benyujtotta arazott koltségvetését, melyben az alabbi tételek vonatkozasaban az
ANYAG egységarra nulla forintot rogzitett:

269 2024 03-08 KR 00 001 RO1 Ktgs an LEVEDETT

Bontasi , ép. elokész 12-006-11.2 87db
Kertészeti munkak 91-005-2.4.5-0331504 99,3 m3
269 2024 03-06 UT 01 08 8 2 8 3 10 001 ROl Ktsg an LEVEDETT
Bontas, épitdanyag ujrahasznositas 020303277236 53,86 m3
Irtas fold és sziklamunka 210080016205 544.6 m3
269_2024_03-06_UT 09 000 RO1 Ktsg eng an...
Bontas, épitdanyag tijrahasznositas 020303277236 5,93 m3
Irtas f6ld és sziklamunka ~ 210071730030 24.2 m3
210080016234 12,2 m3

269_2024-03-08 EL 00 000 RO1 _KTSG eng an...
villamos energia ellatas/irtas fold és sziklamunka 21-011-9.2.2 4 db

Védoesovek 71-001-5.1.2.1.3-0032360 10m
Szerelvények/elektromos e. ellatas 710130819473 4 db
Kiegészitd tételek 71-100-0-1000026 1 kit

1.2. Ajanlattevé benyujtotta arazott koltségvetését, melyben az alabbi tételek vonatkozasdban a
DIJ egységarra nulla forintot rogzitett, azonban ott felmeriil koltség, €s ezen koltségeket az
ANYAG oldalon szerepeltette:

KIEGESZTO TETELEK 10.04 excel tablazatban:
21-011-1.1.1 2315 m3
21-011-3.1.1 231,5 m3
21-011-11.3 15 db



63-001-2.2-0000010 20,2 m3

1.3. Ajanlatkérd a 2024.10.04-1 kiegészitd tajékoztatas keretében az alabbiakat irta elo:

I. Ajénlattevd arazza be a kiadott arazatlan koltségvetésben az eredetileg meghatarozott 98 db
EcoBlocInspectflex 205 I terméket, és ezen Osszeget a Kiegészitd tételek 1004.x1sxexcel tablazat
1. sordba is masolja be, ahol azt az excel kivonja.

II. (Ajanlatkér6 elfogadja, hogy ha az arazott koltségvetésben, és a Kiegészitd tételek 1004.x1sx-
ben is 0 Ft egységarral szerepelteti mindkét helyen).

Ajanlattevd ajanlataban nem a fenti moédon jart el, hanem az eredetileg rendelkezésre bocsatott
269 2024-03-06_UT_01-08 8-2 8-3 10 001 RO1 Ktsg an LEVEDETT.xls excel tételét
arazta be.

1.4. Ajanlattevé nem nyujtotta be a kovetkezd arazott koltségvetésekhez kiadott Koltségvetés
f66sszesitoket:

269 2024-03-08 EL 00 000 RO1 Ktsg eng an ZARADEK xls

269 2024-03-08 KR 00 001 ROI Ktsg an ZARADEK xlsx

1.5 Ajanlatkéré rendelkezésre bocsatotta 2022.10.04-én a Kiegészitd tételek 1004 .xIsxexcel
tablazatot.

Ajénlattevoknek a Kiegészitd tételek 1004.xIsxexcel tablazat kiegészitd tételek Osszesen soraban
1évé osszegeket kellett a FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevdi észrevételekre adott valaszok
alapjan, a megrendeld altal elrendelt kiegészitd (1)) tételek soraba bemasolni.

Ajénlattevd a Kiegészitd tételek 1004.xIsxexcel tdblazat eredményét nem maésolta be a
FOOSSZESITO Esetleges ajanlattevéi észrevételekre adott valaszok alapjan, a megrendelé altal
elrendelt kiegészitd (1)) tételek soraba.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az 1.1-1.5. pontokban felsorolt hibakat, hianyossagokat nem
javitotta, az ajanlatdban talalhaté hibak miatt az ajdnlata nem teljes, nem felelt meg az ajanlatkérd
altal a szakmai ajanlattal szemben el6irt kovetelményeknek.

2. Ajanlattevé Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pont szerinti nyilatkozataiban ajanlattevé nem a
tevékenységet rogzitette, hanem azt, hogy M1 és M2 alkalmassdgi minimumkdvetelmény,
azonban ez nem felelt meg a nyilatkozatmintaban foglalt kotelez6 elvarasnak. Ajanlatkéré nem
tudta egyértelmiien ellendrizni a tevékenységet.

3. A Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozataban Eljarast meginditd felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldird pontja, illetve az alkalmassagi kvetelmény szama részben hianyzott az eldird
pont (III.1.3. M1), valamint teljes egészében hianyzott a III.1.3 M2 pont tekintetében tett
nyilatkozata, igy ajanlatkéré nem tudta egyértelmiien ellendrizni, hogy mely gazdasagi szerepld
biztositja a kapacitasat.

4. A bemutatott szakemberre vonatkozoé nyilatkozatban nem régzitette pontosan, I11.1.3. M1 MV-
EV szakiranyl jogosultsdggal rendelkezd szakember alkalmassagi minimumkovetelményben
foglalt elvarasait, és nem nyujtott be nyilatkozatot a I1.1.3. M2 MV-KE szakiranyt jogosultsaggal
rendelkezd szakember vonatkozasban, igy ajanlatkéré nem tudta maradéktalanul ellendrizni, hogy
alll.1.3. M1 és M2 pontok vonatkozasaban pontosan mely szakemberrel felel meg az alkalmassagi
minimumkodvetelményeknek.

5. Ajanlattevé nem toltotte ki a 2. értékelési szempontra megajanlott szakemberre vonatkozo
nyilatkozatot, igy nem rogzitette a nyilvantartasba vétel elsé idépontjat a kamarai jogosultsdganak
pontos szamat, és a szakemberre mutato linket, ezért Ajanlatkéré nem tudta ellendrizni, hogy
pontosan mely szakemberrel felel meg a 2. értékelési szempontnak.



6. Ajanlattevd a 3. értékelési szempontot igazold szakember vonatkozasaban nem a kamarai
tagsag, jogosultsag elektronikus elérési utvonala (adott esetben) pontos szakemberre mutaté linkjét
masolta be az EKR-ben kért nyilatkozatban, ezért Ajanlatkéré nem tudta pontosan ellendrizni a
szakember esetében azt, hogy valoban rendelkezik-e nyilvantartasba vétellel.

7. Ajanlattevé nem nyujtotta be FGYM EV gazdasagi szerepldvel kotott, 111.1.3. M1 és M2.
alkalmassagi minimumkdvetelmény vonatkozasdban a kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet
Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti, szerzodésben vagy eldszerzodésben, vagy mas formaba foglalt
kotelezettségvallalasat tartalmazd okiratat, ezért az ajanlat nem felelt meg a Kbt. 65. § (7)
bekezdésében foglalt kotelezettségnek.

8. Ajanlattevé nem nyujtotta be az orosz tilalom nyilatkozatat, ezért ajanlatkér6 nem tudta
ellendrizni a nyilatkozatban foglaltakat.

9. Ajéanlattevd ajanlataban 3 db referenciat is benyujtott, azonban azok egyike sem tartalmazott a
III.1.3 M3.1 alkalmassadgi minimumkdvetelményben eldirt legalabb 1000 m2 zoldfeliilet
rekonstrukcidja és/vagy épitése és/vagy atépitése és/vagy felujitasa és/vagy atalakitasa teriileten
szerzett referenciat, ezért ajanlatkérd nem tudta megallapitani, hogy ajanlattevé megfelelt a a
111.1.3 M3.1 alkalmassagi minimumkovetelményben eléirt minimumkdvetelményeknek.

10. Ajénlattevé ajanlatiban FGYM szakembert nevezte meg mindkét alkalmassagi
minimumkovetelmény vonatkozasaban, és beadott egy Onéletrajzot, melyben a Munkahely,
munkakor részben hidnyzott az az egyéni vallalkozo tevékenység €s annak megkezdésének ideje
¢v/honap — formaban, mely formaba a kapacitdsait nyujtja. A benytjtott szakmai 6néletrajzban a
szakmai tapasztalat- tobblet tapasztalat bemutatdsa részben csak FMV szakmai tapasztalatot
rogzitette, azonban a pontos szakagat nem. Tekintettel arra, hogy a jogosultsdgok kozott az MV -
KE szerepel, igy ezen 6néletrajzot a I11.1.3.M2 pontra, és a 3. értékelési szempontra benyujtott
igazolasnak tekintette Ajanlatkérd, és kérte ezen szakmai tapasztalatot rogziteni. Ajanlattevé nem
nyUjtotta be a javitott onéletrajzot, ezért Ajanlatkérd nem tudott meggy6zddni arrdl, hogy
Ajénlattevé megfelel a I11.1.3.M2 pont szerinti alkalmassagi minimumkovetelménynek.

11. Ajanlattevé nem nytjtotta be a I11.1.3 M1 alkalmassagi minimumkdvetelmény igazolasara a
szakember szakmai Onéletrajzat. Tekintettel arra, hogy ugyanazon szakemberrel igazolta
Ajanlattevd mindkét alkalmassagi kovetelményt, mindkét alkalmassagi kovetelmény
vonatkozasaban kiilon-kiilon 6néletrajzot kellett volna benytjtani, ezt azonban nem tette meg, igy
Ajanlatkérd nem tudott meggy6zddni arrdl, hogy Ajanlattevé megfelel a 111.1.3.M1 pont szerinti
alkalmassagi minimumkdvetelménynek.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerint.

AjanlattevO neve: Szilasi és Tarsa Termelo és Szolgaltaté Kft.
Székhelye:5231 Fegyvernek, Ady Endre ut 22.
Adoszam: 11271727-2-16

Ajanlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett biralata alapjan az ajanlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevdé nem all a kizaré okok hatélya alatt, alkalmas a szerzddés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

Ajanlattevé neve: Szolnok Aszfalt Kft.
Székhelye:1084 Budapest Rakoczi Tér 3. 2/18.
Adoészam: 14836569242




Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajénlati
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban ¢€s a jogszabalyban foglalt feltételeknek
MEGFELEL, Ajanlattevé nem all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Az ajanlat ERVENYES.

3. Eredmény megallapitasa

A KépviselO-testiilet a kozbeszerzési eljaras eredményeként az alabbiak szerint hirdet els6 helyen
allo legjobb ar-érték aranyu ajanlattevot, illetve masodik helyen all6 masodik legeldnydsebb
Ajanlattevot:

Legjobb ar-érték aranyu ajanlatot tevo ajanlattevo:

Ajanlattevo neve: Szilasi és Tarsa Termelo és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 5231 Fegyvernek, Ady Endre ut 22.
Adoszam: 11271727-2-16

Ellenszolgaltatas 6sszege (opcioval novelt): netto 235 104 355 HUF

Alapajanlat szerinti ar (opci6 nélkiili): 234 116 685 HUF

Az elért pontszam: 1000.00 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és az anyagi fedezetre is tekintettel legjobb ar-érték aranyu
ajanlatott tette ajanlattevo.

Ajénlattevé benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjan az ajanlati
felhivéasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel,
teljes korli, Ajanlattevé nem 4all a kizar6 okok hatalya alatt, alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriild tartalmi elemei:

1. Mindosszesen nettd osszar (Ft): 235 104 355

2. A 111.L1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatarozott MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

3. A 1l1.L1.3-M.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatarozott MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idon feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

4. A kotelezd jotallasi idon feliili jotallasi id6 (honapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap):
24

Masodik legelonyosebb ajanlattevo:

Ajanlattevé neve: BOLEM Ep,itéipari Kft. (vezetd ajanlattevd)
Székhelye: 5600 Békéscsaba, Oszi utca 3.
Adoszam:11042851-2-04

Ellenszolgaltatas 0sszege (opcioval novelt): nettd 266 726 737 HUF

Alapajanlat szerinti ar (opcid nélkiili): nett6 265 545 377 HUF

Az elért pontszam: 917,01 pont

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, €s az anyagi fedezetre is tekintettel a masodik legjobb ar-
érték ardnyu ajanlatott tette ajanlattevo.

Ajénlattevd benyujtott ajanlata a Kbt. 114/A § szerint elvégzett birdlata alapjdn az ajanlati
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel,



teljes korti, Ajanlattevd nem all a kizar6 okok hatélya alatt, alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az
ajanlat érvényes.

Az ajanlat értékelési szempont szerint értékelésre keriild tartalmi elemei:

1. Mindosszesen nettod Osszar (Ft): 266 726 737

2. A 1l1.L1.3-M.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelmények korében
meghatérozott MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (honap, minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

3. A IllI.1.3-M.2 pontban meghatdrozott szakember alkalmassdgi kovetelmények korében
meghatarozott MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tobblet tapasztalata (hdnap, minimum 0 honap, maximum 36 honap): 36

4. A kotelezo jotallasi idon feliili jotallasi 1d6 (honapban, minimum 0 hénap, maximum 24 honap):
24

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az alap ajanlati ar szerinti (opcid nélkiili) miiszaki tartalmat
rendeli meg.

Az els helyezett kihirdetéséhez sziikséges 234.116.685 HUF,- Ft + 63.211.505,- Ft AFA, azaz
brutté 297.328.190,- Ft vallalasi arra fedezetet a palyazati tamogatés biztosit.

A maésodik helyezett kihirdetéséhez sziikséges 265.545.377,-Ft + 71.697.252,-Ft Afa, azaz bruttd
337.242.629,- Ft vallalasi arra fedezetet a palydzati tdmogatas biztosit.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a vallalkozasi szerz6dés aldirasara.

Felelds: Dr. Szabo Péter polgarmester
Hataridg: a szerzodéskotési moratorium leteltét kovetden azonnal

Ertesiilnek:
— Képviseld-testiilet tagjai
— Dr. Szab¢ Péter
— Dr. Hoffmann Zsolt jegyzd
— KKOH Pénziigyi Osztaly
— KKOH Miiszaki és Palyazatkezeld Osztaly

Kmf.

Dr. Szab6 Péter Dr. Hoffmann Zsolt

polgarmester jegyz6



